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Introducao

Com o movimento das reformas religiosas do sécMb X cristandade se partiu. Com
o estabelecimento das novas confissfes protestaiteou-se o problema da coexisténcia de
diferentes religides fundadas no exclusivismo ddgmée que objetivavam o monopdlio
religioso. As guerras de religido, causadas peldlitm resultante das opinides e interesses
opostos, fizeram avancar a idéia de toleranciasguernou uma proposta cuja defesa passou
a ganhar cada vez mais vigor diante dos cenarmggcts da intolerancia assassina que se
registram em varios reinos da Europa.

Toda confissdo é ortodoxa para si mesma, escregekieLem suaCarta Acerca da
Toleranciag e tudo que escapa aos limites desta ortodoximssificado como heresia. A
tolerancia no contexto das guerras religiosas ista ¢omo um crime contra a verdade, tanto
por catdlicos quanto por protestantes, uma fraguezzeitavel. A tolerancia era vista como
responsavel pelas sedicdes e revolta dos dissgdeatanconformados, a politica do monarca
deveria ser a da uniformidade, expressa no primaipie foi, une loi, un roi.

A unidade religiosa era entendida como necessare @ estabilidade do reino, mas o
principio da religido de Estado se mostrou impéatt e as perseguicdes mais cruéis se
sucederam. Nesse cenario de guerras, pensadoresLomke e Voltaire apresentaram uma
nova visao da tolerancia e advogaram pela sepaesmgéointeresses religiosos e civis.

A tolerancia é apresentada como 0 novo principie deveria orientar os atos dos
monarcas e a politica do Estado defendida comorraaforerdadeiramente cristd de se
relacionar com a diversidade. Estes filosofos tambhiggumentam que a religido verdadeira é
aguela que tolera os fiéis de outras confissdés,gmocontrario de mata-los e reprimi-los com
as fogueiras da ortodoxia € necessario ama-losieedé-los pelo convencimento, ndo pelo
medo e pela coacgao.

Argumentos contra a tolerancia

A tolerancia pareceu por muito tempo, tanto patélicas quanto para protestantes, um
crime contra a verdade. Como s6 se poderia alcangalvacdo pelo caminho da verdade e da
ortodoxia, entdo, ndo se poderiam fazer concessdesro. Os defensores da intolerancia
argumentavam que tolerar o erro, o colocava no mesnel que a verdade. Portanto, uma
postura tolerante acabaria sendo entendida como postura indiferente, que nao se
preocupa na defesa dos verdadeiros valores, qustangente seria dever do cristdo defender
em beneficio daqueles que se desviam do reto camintolerancia, portanto, era entendida
como sindbnimo de indiferentismo, o que fere o seenito cristdo verdadeiro que exige que se
preste a Deus o respeito que lhe é devido. Sobaspseto a tolerdncia € tomada como uma
fragueza inadmissivel e que deve ser combatida.
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A tolerancia era entendida também, como crime aoaticaridade, uma vez que se
permitia cair no erro sem corrigir e indicar o \&tdiro caminho para se alcancar a salvagao,
desta forma seria um pecado ndo se opor as hergge@asolocam em perigo de condenacéao
eterna tantas almas. Calvino, por exemplo, arumangae:“a humanidade daqueles que
guerem poupar os heréticos é mais cruel por que paupar o lobo Ihe deixam as ovelhas
como presa”.Tolerancia significava, portanto, permitir quermese propagasse e que muitos
se desviassem do reto caminho.

Quanto a configuragdo de crime contra a patrialexdncia era mesmo considerada
como traicdo, ja que se renegava a Igreja ofidigdreservacao da unidade religiosa era fator
indispensavel para a estabilidade politica e aperidade econémica segundo se afirmava a
época. Nao se fazia uma distincado entre as furdd@dsstado e as funcdes da Igreja. Tanto
para 0s catolicos quanto para o0s protestantes, der pespiritual e o poder civil se
entrecruzavam e era dever do principe combateisagl@ncias e zelar pela unidade da Igreja
e da nacdo. Assim, a permissdo de uma pluralideligiosa significava a fraqueza do
principe para manter a unidade do Estado.

Argumentos favoraveis a tolerancia

Os defensores da tolerancia, apesar de serem poadoiio do século XVI, foram se
tornando cada vez mais numerosos com o passaredadas, principalmente por causa das
guerras religiosas que se estendiam pelos sédnles;aladas por periodos de relativa paz e
tolerancia. Os principais argumentos que empregaedefesa da tolerancia religiosa foram:
o minismo dogmético, o principio do mal menor, asdciagdo entre unidade religiosa e
unidade politica e a dignidade humana [4].

A proposta do minismo dogmatico pretendia restaleela unidade religiosa mediante
um acordo entre os envolvidos no conflito, sobrepostos fundamentais da fé crista,
deixando os demais pontos a livre discussao. Bmatda teoria dos artigos fundamentais.
Temas disputados como o primado do papa, a prededt e o livre-arbitrio, a salvagao pela
fé e pelas obras, eram deixados a opinido de gada énfase era colocada sobre as questbes
morais, enquanto as questbes dogmaticas assumianmsegmndo plano. Esta maior
valorizac&do da moral justificava-se pelo reconheqito de que a religido crista consiste, em
sua esséncia, na pureza de vida; e ndo nos dalohiesa veracidade e exatiddo da doutrina
das diversas confissdes. A heresia é entendida eattinergéncia de opinides sobre assuntos
0S quais ndo se podera alcancar alguma certezae,epqrtanto, sao irrelevantes para a
salvagdo das almas, uma vez que o0 necessario lpargé&la foi revelado com clareza pelo
Senhor. Os dogmas e artigos de fé séo Uteis, noasec@ssarios a salvacao.

A idéia do minismo dogmaético se transformou, coahegada do século XVII, em um
indiferentismo aberto, como o definiu Martina. Retes como Bayle, por exemplo, trataréo
a questdo sob uma 6tica de oposicéo entre fé e.rdmdo o que ndo se pode compreender
racionalmente é classificado como fabula e supgéstiOs dogmas, enquanto afirmam
realidades supra-humanas, negam verdades as nagates para a razao, dai se conclui que
as religides ndo sdo completamente verdadeirasamape se reconhecer a sua importancia
para a constituicdo das sociedades. A razdo passaoaneio unico e infalivel de se conhecer
o verdadeiro, as religides entdo sao entendida® ¢alsas (quando afirmam algo que néo se
compreende pela razdo) e verdadeiras (quando afiradlgo compreensivel a razdo) ao
mesmo tempo e, desta forma, todas deveriam seadale, dado que nenhuma possuiria o
monopdlio da verdade.
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A necessidade de coexisténcia pacifica € outronagto dos defensores da toleréancia,
ja que as guerras de religido consumiram grand=laade vidas e debilitaram os Estados. As
constantes revoltas e conspiracdes nao permitiaminono desenvolvimento econémico e
estabilidade dos negdécios e da administracdo @)ldlenilias se consumiam em vingancas
particulares e no 6dio aos hereges. A necessidagm®zl impds o principio do mal menor;
ainda que se considerasse de extrema urgéncieessitade a unidade religiosa e o fim da
propagacao do erro, considerou-se um mal menaoatade heréticos tendo em vista o fim das
guerras e a estabilidade do Estado, bem como madt dos negdcios e da prosperidade
econdmica. Com este argumento, admitia-se queeddEntircunstancias especiais, poder-se-
ia optar pela tolerancia tendo em vista evitar wamge mau; mesmo quando entendendo que
a tolerancia deveria ser condenada como um prmapsoluto e que sua admissao seria
transitoria e ndo permanente.

Os que defendiam a dissociacdo entre unidadeasdige unidade politica pretendiam
encontrar, a0 menos no campo politico, um entendiomga que as disputas e preconceitos
impediam qualquer acordo no campo doutrinal. Separaos interesses do Estado dos
interesses da religido seriam toleradas as divazsaBssdes e abandonadas as medidas
coercitivas com a finalidade de forcar as conversdeixando a consciéncia individual o
direito de decidir pela religido preferida. Os dsf@es desta linha de pensamento afirmavam
a distingdo entre Igreja e Estado, a primeira pee& ordem religioso-espiritual e o segundo
pertence a ordem temporal-politica. Ordens didistgue se devem manter separadas para o
bem da sociedade civil e das préprias instituigééigiosas. Neste sentido, o principe ndo
poderia tomar partido em disputas religiosas; seuerd seria cuidar unicamente das
instituicBes politicas que tém como finalidade erear o direito a vida e a propriedade dos
suditos, bem como o direito de seguir a religide giesejar de acordo com a propria
consciéncia. Entre os defensores desta posicaeasstas partidos politicos, na Franga; os
jusnaturalistas alemédes e holandeses, que susientavliberdade religiosa a partir do
fundamento juridico, como um direito natural dodit®s; e os filésofos, especialmente, o
inglés John Locke, com s@arta Acerca da Tolerancia

O argumento da dignidade da pessoa humana impliea agimposicdo de uma
determinada confissdo € um desrespeito a consajémcjual ndo pode ser forcada, a menos
gue se queira a hipocrisia, com prejuizo para dadw®iro sentido da fé que é a entrega
pessoal, a adesdo convicta. Menos ainda se potiiecguso assassinato daqueles que sao
considerados hereges por causa da verdadeirardoatgela caridade: “matar um homem nao
€ defender uma consciéncia, mas € matar um hom®@ngue tem a ver a espada com a
doutrina?”, escreveu Castellion no “Contra libell@alvini” [5]. Dentro dos proprios
movimentos religiosos surgem os defensores daatwdexr, que lamentam pela dignidade da
pessoa humana ofendida pelos massacres cruéisa® gieersas legislagbes injustas, que
segregam e classificam homens inferiores por cdesaia crenca. Argumentam que s6 com
amor e mansidao se podem converter aqueles qualt@mino erro e que tendo sido feito
tudo para trazer de volta o irmao que se desvieve-de deixar a Deus a tarefa de julgar e
punir. Na defesa deste principio estiveram os histenda escola de Erasmo, menonitas,
socianianos, puritanos moderados e comunidadgsosas minoritarias e perseguidas.

A tolerancia em Locke e Voltaire
A) John Locke e a “Carta”

Em Locke, a defesa da tolerancia religiosa constitta ampla argumentacéo baseada,
sobretudo, no préprio principio cristdo da cariddde suaCarta Acerca da Tolerancja
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Locke considera como principal distintivo da “vetdaa igreja”, a tolerancia com os que
professam uma religido diferente; pois, trata-seime virtude evangélica, fundada em um
dos mais importantes ensinamentos de Jesus Cgewm,se for prescindido, afasta do
verdadeiro cristianismo. O préprio evangelho dectpre os verdadeiros discipulos de Cristo
devem esperar sofrer perseguicdes e a censurar@eollocke defende que o Estado deve
tolerar qualquer religido desde que estas ndo @ameaaz, a seguranga e a propriedade de
terceiros, bem como os poderes constituidos esasAlgumenta que ndo cabe ao magistrado
legislar em matérias relativas a salvacao das alpeés o Estado € constituido para preservar
a propriedade e cuidar das coisas da vida terfemadamentalmente o Estado ndo pode
legislar em matéria de religido, porque esta peet@o campo da conviccdo, depende de uma
adeséo interior sem a qual fica destituida de d@nA natureza do poder do magistrado é
coercitiva, de modo que ficaria sem eficacia umagiee ndo implicasse penalidades, ou
constituiria uma violéncia da consciéncia obrigarex pela forga. Nesta proposta, portanto, a
religido e os assuntos relacionados a salvacaanesspara o ambito do privado, assim, os
instrumentos para a propagacdo da “verdade” passaa ser 0S argumentos racionais
acompanhados de humanidade e benevoléncia, poisdado da alma de cada homem
pertence a ele proprio. Ninguém pode ser forcade aalvar, nenhum caminho no qual se
entra contra a propria consciéncia pode levar @n4tes abencoadas” [3]. Portanto, quando
tudo tiver sido feito devem deixar a os obstina@@sia propria consciéncia. Assim, 0s seres
humanos estariam libertos de se dominarem unsuossem assuntos de religido. Além do
mais, a autoridade de qualquer eclesiastico dewerdnar aos limites de sua igreja, jamais
podera alcancar a jurisdicao civil, porque estes dampos, civil e religioso, séo distintos, ja
gue o cuidado religioso consiste apenas em admpestainar, persuadir e jamais na
utilizacao de forca e violéncia

B) Voltaire e o “Tratado”

Na sua obrdratado Sobre a Tolerancia/oltaire escreve contra a injustica cometida
contra Jean Calas motivada pela intolerancia odagi Jean Calas, um homem sexagenario,
protestante assim como sua familia, foi acusadasdassinar o proprio filho por causa da
suposta intencdo deste em se converter ao catadiciglarc-Antoine teria sido supostamente
enforcado pelo préprio pai, com a ajuda de Pieseg, irmdo, e de um jovem amigo da
familia, também protestante, de sobrenome Lava3deibunal de Toulouse o condenou a
roda dos suplicios, e Jean Calas foi executadondegaté o fim que tivesse cometido o
assassinato de seu proprio filho. Voltaire argumente a inocéncia de Jean Calas, assim
como de seu filho e do amigo da familia eram ev&eno processo, mas que a motivacao
religiosa intolerante dos supersticiosos e violewt® provincia de Toulouse teria sido a causa
de um julgamento injusto e que tinha destruido famdlia honesta por causa de sua religido.
Voltaire defendeu que Marc-Antoine havia cometidicislio; frustrado por ndo poder exercer
a advocacia, até entdo proibida aos ndo-catélamsdindo se enforcar. Este € um caso de
intolerancia assassina entre muitos que se vedfitana Europa a época das guerras
religiosas, mas que Voltaire escolhe para sua caln@peonta a intolerancia. Ele considera o
caso dos Calas em especial, por considerar qum fatiagidos de diferentes maneiras pela
intoleréncia religiosa. A histéria dos Calas é etgxto que encontrou para escrever seu
tratado e expor suas idéias acerca do imperatitolei@ncia. Voltaire reclamou o minimo de
direitos para os protestantes, tal como os ca®litiha assegurado na Inglaterra & mesma
época [2]. Assim, dratado apresenta exemplos de tolerancia de todas as mhrtenundo,
inclusive dos povos arabes. Voltaire procura arguareque o0s cristdos sao intolerantes,
apesar dos ensinamentos de Jesus Cristo serem“deg@a, paciéncia e indulgéncia” [7].
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Retoma inclusive a historia do cristianismo, questndo a veracidade das histérias dos
martires e a voracidade com que teriam sido peidegws cristdo pelos romanos, uma vez
gue estes eram tolerantes com as religides extiaief Conclui que as perseguicdes foram
uma resposta dos romanos ao proselitismo dos smrjue pregavam contra 0os deuses
romanos, acusando-os de falsos deuses e acusarsdguodores das religibes romanas de
idGlatras. Além disso, retira a idéia de suplicioculada a idéia de martirio, retoma o
significado original desta dltima palavra, que &€ttestemunho”. Desta forma, desmente
inimeras histérias de martires, que segundo el@amfoenvoltas em lendas e fabulas
inocentemente imaginadas, fraudes piedosas.

Objetivos

O objetivo geral desta pesquisa € entender congews® desenvolvimento da idéia de
tolerancia nos contexto das guerras religiosas urapa. Pretende-se contribuir com um
panorama da tolerancia, apresentando de modo étstemos ideais defendidos pelos
principais pensadores favoraveis a tolerancia aa&pddentificando as evolu¢cbes no mesmo
pensamento com o avancar das décadas.

Desta forma, de acordo com o exposto até aquplg@tivos desta pesquisa:

1. Determinar como se desenvolveu e como se divulgdea da tolerancia em meio
a convicgdo de que era necessario eliminar ogldistgs e hereges.

2. Apresentar um quadro das idéias a cerca da tolar&s argumentos favoraveis e
contrarios defendidos a época, bem como os intelsctexpoentes deste
pensamento.

3. Compreender as diferenciagcbes entre os ideais l@earcia defendidos nos
primordios da modernidade e os defendidos posteeinte como resultado dos
conceitos modernos de Estado laico e liberdadeafsgao religiosa.

4. ldentificar quais foram os fatores determinantes ppe os Estados aderissem ou
recusassem os ideais da tolerancia como politjgazode evitar a guerra.

Vale afirmar que esta pesquisa ndo pretende apec@sstrucdo de um mero “mapa” da
tolerancia, apresentando de modo sistematico autreeorias; mas inclui uma reflexdo
filosofica a cerca das idéias defendidas, considkeracontudo, as possibilidades e restricbes
qgue o tempo histérico impunha ao pensamento. Tansiedonetende incorporar as discussdes
sobre a tolerancia e a pratica educacional.

Metodologia

Esta pesquisa envolveu, até o presente momentorewisdo bibliografica, retomando
autores indispensaveis para o assunto como Lod&kataire, com suas obrd3arta Acerca
da Toleranciae Tratado Sobre a Tolerancisespectivamente. Uma leitura minuciosa foi
indispensavel para detectar o contexto histéricoogi® as propostas dos dois autores se
desenvolveram, os objetivos que buscavam e os fiugtas sustentam suas propostas.
Outras obras, como o livro de Giacomo Martina: tétis da Igreja. De Lutero a nossos
dias”, tém oferecido uma importante fonte de cdasphra se entender as diversas maneiras
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como a tolerancia foi entendida ao longo da higt@esde a antiguidade até a modernidade.
Também serviram como fonte de consulta dois artigggimeiro: “Epoca Moderna: De los
confesionalismos a la tolerancia”, de Teodfanes &gido segundo: “Significado politico da
tolerancia em Locke e Voltaire” de Luiz FranciscoMiranda [6]. O livro “Tolerar é pouco?
Pluralismo, minimos éticos e praticas pedagogiadsMarcelo Andrade, tem orientado esta
pesquisa no sentido de estabelecer relagcées entliscaissdes sobre o conceito de tolerancia
e a pratica educativa.

Os préximos passos desta fase da pesquisa preteadeomtrar nos textos dos
escritores eclesiasticos, protestantes e catélioos, principios que contribuiram
favoravelmente ou contrariamente para as idéidsldéincia. Para isso, o livro de Giacomo
Martina tem apresentado algumas indicac¢6es bildfmgs nas quais pretendo investir.

A Tese: “A invencao da tolerancia: Politica e gagrde religido na Franca do século
XVI", de Catarina d’Amaral, que apresenta as idé&asistdria do partido francés dos
politiques, que defendiam a distincdo entre o poder politcoporal (Estado) e o poder
religioso-espiritual (Igreja) [1], est4 sendo pasgda e considero que os resultados do estudo
deste trabalho serédo de grande importancia paes@uisa, uma vez que pretendo direcionar
0 estudo especialmente para o debate sobre antwkerque se travou na Franca entre os
séculos XVI e XVIII.

Conclusbes

A revisdo bibliografica em andamento permitiu cardieem quais contextos se
desenvolveu a idéia de tolerancia e em que medfsediu, ou seja, entre as comunidades
religiosas que foram perseguidas (anabatistas, egsiakudeus, puritanos moderados e
catolicos venezianos) e entre os livres pensaddegdre os quais Locke e sua proposta de
separacao entre comunidade religiosa e sociedeitle ci

Também foi possivel entender os argumentos favisré@eesfavoraveis a tolerancia e o
desenvolvimento desta idéia, antes recusada coma tmonstruosidade” e depois
reconhecida como a Unica forma de estabelecer.a paz

As obras de Locke e Voltair€Carta Acerca da Toleranciae Tratado Sobre a
Tolerancia, respectivamente, apresentam as bases filosofecdslerancia, mas também as
bases teoldgicas. Os autores citados utilizam enphde de seus escritos principios da moral
crista, citacbes biblicas, apresentam a tolerdnormao uma virtude evangélica ligada a
caridade. Sendo a caridade um dos mais importansgsamentos de Jesus Cristo, a postura
dos que defendiam a perseguicao e o emprego dmwialcontra os dissidentes religiosos, so
poderia estar em total e inconciliavel oposi¢caoeassnamentos cristaos.

O trabalho pretende seguir incorporando as disegssdbre o conceito de tolerancia nas
praticas educativas
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